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Svobodny pristup k informacim — davody pro vydani rozhodnuti
o odmitnuti poskytnuti informace podle ust. § 2 odst. 4 InfZ

22. kvétna 2025

Zpracovala Mgr. Hana Pavelkova

Dovolim si Vam predstavit své zkuSenosti se zdkonem ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu
k informacim, ve znéni pozde€jSich predpist (dale jen ,,InfZ*), z pohledu bézné obce, a to ohledne
diivodi pro vydani rozhodnuti o odmitnuti poskytnuti informace podle ust. § 2 odst. 4 InfZ.

V obecné roving je pravo na informace zakotveno jiz v Listiné zakladnich prav a svobod, konkrétné
v ¢lanku 17 odst. 4 a 5. Provadécim zakonem je pak praveé InfZ, jehoz smyslem ma byt kontrola vetejné
spravy ze strany obcand.

I kdyz je primarnim smyslem a ucelem zékona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim,
ve znéni pozdé€jsich predpist, poskytnuti informaci, mize pfi vyfizovani zadosti dojit k situaci, kdy
povinny subjekt informace neposkytne.

Povinny subjekt mtize odmitnout poskytnout informace pouze ze zadkonnych divodu. Pro tplnost, vedle
zakonnych divodu existuji i tzv. faktické divody pro odmitnuti Zadosti o informaci. Povinny subjekt je
povinen vydat rozhodnuti o odmitnuti Zadosti (jako celku i jako jejich dil¢ich ¢asti) o informaci vzdy,
kdyz neposkytne pozadované informace.

Odepieni poskytnuti informaci podle ust. § 2 odst. 4 InfZ

Zakonné divody pro odepfeni informaci jsou stanoveny zejména v ust. § 7 az 11b InfZ. Rozhodnuti
o odmitnuti informace musi spliiovat veskeré pozadavky kladené na n¢j zék. ¢. 500/2004 Sb., spravnim
fadem. V§e — napt. zjistovani povinného subjektu, zda pozadovana informace ne/existuje ¢i poskytnuté
informace — je tfeba nalezit¢ dolozit do spisu povinného subjektu (a uvést a odtivodnit v rozhodnuti
0 odmitnuti informace).

V tomto ¢lanku se vSak zamé&fim na ust. § 2 odst. 4, které stanovuje, Ze ,,povinnost poskytovat informace
se netyka dotazii na ndzory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci .

Zadost o poskytnuti informace Ize tak odmitnout na zékladé ust. § 2 odst. 4 InfZ, jelikoZ povinnost
poskytovat informace ve smyslu InfZ se netykd dotazli na nazory, budouci rozhodnuti a vytvaieni
novych informaci.
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,UGelem ust. § 2 odst. 4 je branit povinné subjekty pied tim, aby byly na zakladé zadosti podle zakona
o svobodném pfistupu k informacim povinny zaujimat stanoviska v blize specifikované véci, dale
vysvétlovat vystupy ze své ¢innosti (napt. ikony ve spravnim fizeni), provadét pravni vyklady, vytvaret
¢i obstaravat nové informace (pravni ¢i védecké expertizy, analyzy dat shromazdénych pii své
rozhodovaci ¢innosti apod.), jimiZ nedisponuji a nejsou povinny disponovat.« !

InfZ tedy nestanovuje povinnost povinnému subjektu nové informace vytvaret ¢i vyjadfovat nazory
povinného subjektu k urcité problematice. Pfredmétné ustanoveni méa zamezit zadostem o informace
mimo sféru zakona, tj. typicky napt. zadostem o pravni analyzy, hodnoceni ¢i zpracovani smluv a
podani. InfZ také neslouzi k tomu, aby povinny subjekt poskytoval vysvétleni ¢i komentai k postupu
spravniho organu ve spravnich fizenich ¢i se Zadatelem o informaci diskutoval.

V zékonném ustanoveni § 2 odst. 4 InfZ proto upravuje zakonodarce tii samostatné okruhy situaci, tj.
dotazy na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci, které jsou specifickym piipadem
nevyhovéni zadosti ve smyslu ustanoveni § 15 odst. 1 InfZ.

Lhita pro vydani rozhodnuti o odmitnuti
Povinny subjekt musi vydat rozhodnuti o odmitnuti ve 1hiit€ pro vytizeni zadosti, coz je 15 dni ode dne
doruceni zadosti.

V pfipadé, ze jsou naplnény podminky pro prodlouzeni lhiity, je pak mozné lhiitu pro vytizeni zadosti
(tzn. i vydani rozhodnuti) prodlouzit o 10 dni. Pozor! Zadatel musi byt o prodlouzeni lhiity i o jeho
divodech informovan pred uplynutim lhiity pro poskytnuti informace.

Co se tyce ostatnich nalezitosti rozhodnuti o odmitnuti, zde je nutné aplikovat pfislusnd ustanoveni
spravniho fadu. Nalezitosti rozhodnuti o odmitnuti jsou stanoveny v ust. § 68 az 70 spravniho fadu.

Z téchto ustanoveni vyplyva, ze rozhodnuti se skladd z vyrokové ¢asti, odiivodnéni a pouceni.
Zavérem

V tomto ¢lanku jsem oteviela kapitolu k InfZ ohledné odmitnuti poskytnuti informaci povinnym
subjektem, ktera je pomérné rozsahla. Jednoduchy vzor rozhodnuti o odmitnuti pro Vasi piedstavu
prikladam. Pokud poti‘ebujete zkonzultovat konkrétni Zadost o informace, nevahejte se na mé
obritit. Rida Vam pripravim i cely text pfedmétného rozhodnuti.

! Jelinkova, J., Tuhacek, M. Zakon o svobodném pfistupu k informacim. Prakticky komentaf. 3. vydani.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2023, 26, 27 s.
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VZOR ROZHODNUTI
o odmitnuti poskytnuti informace dle ust. § 2 odst. 4 InfZ

Meéstsky urad DOPLNIT, jako povinny subjekt ve smyslu ust. § 2 odst. 1 zak. ¢. 106/1999 Sb.,
o svobodném pfistupu k informacim, dale i jen ,,InfZ%, ve znéni pozd¢jsich predpist,

rozhodl

o zadosti zadatele DOPLNIT, podané emailem dne DOPLNIT, o poskytnuti informaci podle zakona
¢. 106/1999 Sb., o svobodném pfistupu k informacim tak, Ze zadost se v souladu s ustanovenim § 15
odst. 1 InfZ zcela odmita, a to dle ust. § 2 odst. 4 InfZ.

Odiavodnéni:

Méstsky urad DOPLNIT je ve smyslu ust. § 2 odst. 1) InfZ subjektem, ktery ma podle tohoto zdkona
povinnost poskytovat informace vztahujici se k jeho pisobnosti, a to v oblasti samostatné piisobnosti
(spravovani svych zalezitosti samostatné bez moznosti zasahti jinych organt) a v oblasti pfenesené
pusobnosti (vykon statni spravy svéfené organu obce zakonem). S ohledem na skute¢nost, ze zadatel
ve své zadosti o poskytnuti informaci pozadoval informace ohledné vykonu statni spravy vztahujici se
k puisobnosti Méstského tfadu DOPLNIT, je povinnym subjektem k poskytnuti informaci ve smyslu
ust. § 2 odst. 1) InfZ Méstsky uafad DOPLNIT.

Méstskému tfadu DOPLNIT byla dne DOPLNIT dorucena nasledujici zadost zadatele o poskytnuti
informace podle zakona ¢. 106/1999 Sb., o svobodném piistupu k informacim:

1. Jaky ndzor mate na zakryti dopravnich znacek pri ulici Novakova?

Zadost o poskytnuti informace byla na zakladé ust. § 2 odst. 4 InfZ zcela odmitnuta, jelikoZ Zadatel
pozaduje nazor povinného subjektu. Podle ust. § 2 odst. 4 InfZ se povinnost poskytovat informace
netyka dotazii na nazory, budouci rozhodnuti a vytvareni novych informaci.
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,UGelem ust. § 2 odst. 4 InfZ je branit povinné subjekty pied tim, aby byly na zakladé Zadosti podle
zakona o svobodném pfistupu k informacim povinny zaujimat stanoviska k blize specifikované véci,
déle vysvétlovat vystupy ze své ¢innosti...«. 2

Dotazy typu ,jakym mdate nazor*, nebo ,jaky je Vas nahled na véc*, spadaji pravé do této oblasti dotazii
na nazory. Dale je nutno uvést, Ze informaci pro ucely tohoto zakona se podle ust. § 3 odst. 3 InfZ rozumi
jakykoliv obsah nebo jeho cast v jakékoliv podob¢, zaznamenany na jakémkoliv nosici, zejména obsah
pisemného zaznamu na listing, zdznamu uloZeného v elektronické podob¢ nebo zdznamu zvukového,
obrazového nebo audiovizualniho. Tato dvé€ ustanoveni tak spolu v daném piipadé bezprostiedné
souvisi.

Zadost o poskytnuti informace tedy byla dle ust. § 15 odst. 1 InfZ ve spojeni s ust. § 2 odst. 4 InfZ
ze shora uvedenych diivodil zcela odmitnuta.

Pouceni o odvolani

Proti tomuto rozhodnuti je mozno se dle ust. § 16 odst. 1 InfZ odvolat do patnacti dnii ode dne doruceni
pisemného vyhotoveni tohoto rozhodnuti ke Krajskému ufadu Jihomoravského kraje, prostiednictvim
podani k Méstskému tradu DOPLNIT.

2 Jelinkova, J., Tuhagek, M. Zakon o svobodném piistupu k informacim. Prakticky komentaf. 3. vydani.
Praha: Wolters Kluwer CR, 2023, 25 s.
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